Radom, 19.02.19r.

Whnioskodawca:

Prokuratura Rejonowa Radom Wschéd
Uczestnicy:

1. Tomasz Watek

Kirche 45

34125 Kassei Niemcy

2. Agata Kucharska

Adres w aktach

Sad Rejonowy w Radomiu
Wydziat Ill Rodzinny i Nieletnich
Ul. Warszawska 1

26-600 Radom

Dziatajgc w imieniu wiasnym, podtrzymuje wniosek w catosci i odnoszac sie do Odpowiedz na
whiosek uczestnika Tomasza Watka z dnia 11 lutego 2019r. wskazuje co nastepuje:

W pierwszej kolejnosci wskazuje, ze przyznaje, iz uczestnik Tomasz Watek poprzez doreczyciela za
okres styczen — czerwiec 2017r. wysytat na mdj adres kwoty alimentéw na rzecz matoletniej Laury
Kucharskiej. Z uwagi na to, ze otrzymywatam alimenty z Funduszu Alimentacyjnego nie przyjetam
tych pieniedzy i odestane zostaty do Komornika.

Nadto pragne wskazaé¢, ze w momencie wydania Wyroku przez Sgd Rejonowy w Radomiu z dnia 22
wrzesnia 2013 r. sygn. akt Il RC 1028/12 Sad zasgdzit na rzecz matoletniej alimenty 280 zt. Biorac pod
uwage, ze w tamtym okresie ojciec matoletniej trudnit sie pracami w zakresie robét budowalnych, a
obecnie pracuje w Niemczech, gdzie z powszechnie dostepnej wiedzy wynika, ze przecietne zarobki
Polakéw w Niemczech wynoszg ok. 2000 euro brutto miesiecznie, mozna dojs¢ do wniosku, ze jego
obecna sytuacja finansowa ulegta poprawie.

Dowdd: wydruk z portalu dot. zarobkéw na stan grudziert 2017r.

Uczestnik Tomasz Watek nie interesowat sie w ogdle dzieckiem w okresie od grudnia 2011 r. kiedy
zasztam z nim w cigze. Odwrdcit sie wtedy ode mnie i odszedt po dowiedzeniu sie, ze zasztam z nim w
cigze. Bytam zdana na siebie i ciezko mi byto, nie czué oparcia, bezpieczedstwa od mezczyzny, ktéry



mi je powinien dawac. Po urodzeniu dziecka jedyny kontakt z nim uczestnik miat w 1 urodziny
dziecka. Wtedy kontakt sie catkowicie urwat z jego strony. Dopiero po 5 latach uczestnik
zainteresowat sie nagle dzieckiem i napisat do mnie Facebooka. Prowadzili§my rozmowy na temat
dziecka, nie utrudniatam nigdy uczestnikowi kontaktu z dzieckiem. Nie byto jego inicjatywy pomimo,
ze znalazt sobie dziewczyne — Katarzyne Margiel, u ktérej przebywat przed wyjazdem za granice.

Dowadd: przestuchanie Agaty Kucharskiejj,

Odnoszac sie do pisma uczestnika z 11 lutego 2019r. wskazuje, ze nigdy nie powiedziatam, ani nawet
nie pomyslatam, by nie zachodzita potrzeba uczestniczenia ojca w zyciu dziecka. Przeciwnie, uwazam,
ze ojciec spetnia podstawowg role w ksztattowaniu postaw spotecznych dziecka. Jednakze, postawa
ojca dziecka nie wskazuje, by mdgt sprostaé temu. Dziecko nigdy nie zapytato o ojca. Uczestnik nigdy
nie odwiedzit dziecka, pomimo, ze znat doktadnie jego adres. Potwierdza to wysytanie kwot
alimentéw na mdj i dziecka adres, na ktére sie powotuje sam w swym piSmie! Zapewne jest to
celowe dziatanie, ze pierwszy raz od 5 lat dziecko otrzymato od niego prezent — domek, tézeczko dla
lalek oraz pienigdze na ubrania dla dziecka.

Nadto przecze temu co strona przeciwna wskazuje, aby uczestnik nawigzat kontakt z dzieckiem,
bowiem nic takiego nie miato miejsca. Nawigzat kontakt internetowy ale z uczestniczka. Kontakt ten
jest i nadal bedzie w tej sytuacji utrudniony, skoro przebywa on poza granicami Kraju.

Dowadd: przestuchanie Agaty Majewskiej,



